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Zarys tresci: Gtoéwnym celem badan bylo okreslenie zréznicowania atrakcyjnosci tury-
stycznej gmin nadmorskich wojewodztwa zachodniopomorskiego. Zakres czasowy
analizy obejmuje dane z 2018 roku. W ramach metod badawczych zastosowano metode
rang. Dane pochodzg ze zrodet wtornych, takich jak: literatura przedmiotu, dane GUS
oraz zasoby Internetu. Do okre$lenie poziomu atrakcyjnosci turystycznej badanych
gmin wykorzystano wskazniki zagospodarowania turystycznego, a takze wskazniki
dotyczace walorow krajoznawczych i dostgpnosci komunikacyjnej, tj. wskaznik
Baretje-Deferta, wskaznik gestosci bazy noclegowej, odsetek obszaro6w prawnie chro-
nionych, liczba imprez kulturowych organizowanych w gminach nadmorskich, zrézni-
cowanie dtugosci brzegu morskiego, potozenie wobec drog krajowych, odsetek terenow
kolejowych. W wyniku przeprowadzonych analiz potwierdzono zatozenie, zgodnie
z ktéra pomimo rozwinietej funkcji turystycznej gminy nadmorskie wojewodztwa za-
chodniopomorskiego sg zréznicowane pod wzgledem atrakcyjnosci turystycznej.

Stowa kluczowe: atrakcyjno$¢ turystyczna, gminy nadmorskie, wojewodztwo zachod-

niopomorskie.

Wprowadzenie

Dokonujac przegladu literatury przedmiotu mozna napotkaé rézne definicje
atrakcyjnosci turystycznej. Istotnym aspektem tego zjawiska jest niewatpliwie
oferta obejmujaca dobra lub ustugi. Atrakcyjno$¢ zazwyczaj kojarzy si¢ z ce-
chami charakteryzujacymi dany podmiot, przedmiot czy tez obszar, ktore
wzbudzajg nasze zainteresowanie i1 przyciagaja naszg uwage. Na atrakcyjnosc
turystyczng sktadajg sie walory turystyczne, zagospodarowanie turystyczne,

Absolwentka studiow II stopnia na kierunku Zarzadzanie, Wydzial Nauk
Ekonomicznych, Politechnika Koszalinska
" Katedra Polityki Ekonomicznej i Regionalnej, Wydziat Nauk Ekonomicznych,
Politechnika Koszalinska
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atakze dostepno$é¢ komunikacyjna’. Atrakcyjno$é turystyczna jest zagadnie-
niem zlozonym, a tym samym trudnym do zdefiniowania. Poza warunkami
srodowiska przyrodniczego, kulturowego oraz spotecznego, wazny aspekt
w ocenianiu odgrywa czynnik psychologiczny®. W gospodarce rynkowej, gdzie
dominuje rynek nabywcy postrzeganie danego produktu za atrakcyjny ma zna-
czacy wplyw na jego przewage konkurencyjna®. Z kolei A. Rapacz definiuje to
pojecie jako pewnego rodzaju sile, z jaka dany obiekt, miejsce badz zjawisko
przyciagaja turystow”. Atrakcyjno$é turystyczng mozna rozumieé tez jako sto-
pien nasycenia zmiennymi czynnikami takimi jak:

o wielko$¢ oraz jako$¢ walorow krajoznawczych (pierwotna sita bgdaca
warunkiem powstania turystyki w danym miejscu, a takze jej rozwoju),
sposob zagospodarowania turystycznego,
dostepnos¢ komunikacyjna danego obszaru (zapewnienie mobilno$ci
odwiedzajacym),

e stopien zanieczyszczenia $rodowiska przyrodniczego®.

Mozna wyrdzni¢ trzy znaczenia atrakcyjnosci turystycznej. Mozna rozu-
mie¢ ja jako pojecie subiektywne, gdzie ocenie podlega obszar lub tez obiekt
poprzez wilasne do§wiadczenia, przekonania, a takze wartosci. Moze by¢ to
rowniez wynik wszelkiego rodzaju klasyfikacji, przyktadem moze by¢ tu kate-
goryzacja obiektow noclegowych (atrakcyjnos¢ ideograficzna). Nastepnie
atrakcyjno$¢ mozna rozumie¢ jako waloryzacje, gdzie wykorzystywana jest
okreslona technika badawcza (np. metoda bonitacji punktowej)°.

Do czynnikéw odgrywajacych wazna role zaliczamy takze wielkos$¢ i ja-
kos¢ walorow krajoznawczych, jednak rownie wazne jest zapewnienie turystom
wygodnej mobilno$ci w danym regionie’. Znaczace sa takze czynniki kulturo-
we, spoleczne oraz psychologiczne. Atrakcyjnos$¢ turystyczna charakteryzuje
si¢ uniwersalnoscig oraz wzglednoscig. Uniwersalno$§¢ ma miejsce, gdy atrak-

'J. Kaczmarek, A. Stasiak, B. Wiodarczyk, Produkt turystyczny, PWE, Warszawa, 2005,
s. 53.

?A. Jackowski, J. Warszyfska, Podstawy geografii turyzmu, PWN, Warszawa, 1978.
*A. Balinska, Atrakcyjnos¢ turystyczna wybranych gmin wiejskich Podlasia w opinii
turystow, (W:) Potencjat turystyczny regionéw, A. Balifska (red.), Fundacja Programéw
Pomocy dla Rolnictwa, Warszawa, 2009, s. 33-42.

*A. Rapacz, (red.), Wspélpraca i integracja w turystyce w euroregionie Nysa w perspek-
tywie czlonkostwa w Unii Europejskiej, \Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej we
Wroctawiu, 2004, Wroctaw.

M. Jedlinska, U. Szubert-Zarzeczny, Gospodarka turystyczna, Wyd. Akademii
Ekonomicznej, Wroctaw, 1994, s. 36.

®R. Seweryn, Zréznicowanie atrakcyjnosci turystycznej Polski w ukladzie przestrzen-
nym. Proba pomiaru, ,,Problemy Turystyki”, Nr 1-4, 2003.

"A. Rapacz (red.), op. cit., s. 56-58.
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cyjny jest obszar czy obiekt dla ogdtu turystow. Wzgledno$¢ ma zwigzek
z okreslonymi formami turystyki (np. turystyka rowerowa, uzdrowiskowa, kul-
turowa)®.

Zdaniem W. Kurka ,,czynnikiem przemian przestrzennych nie jest juz bez-
posrednio osoba turysty, lecz proces zagospodarowania turystycznego, ktoérego
celem jest przystosowanie przestrzeni na potrzeby ruchu turystycznego; w wy-
niku tego procesu powstaja konkretne obiekty i urzadzenia turystyczne oraz
adaptowane do okreslonych form turystyki tereny rekreacyjne™.

ATRAKCYJINOSC
TURYSTYCZINA INWESTYCYJNA
— Walory turystyczne Infrastrukctura ushigowa —
- Zagospodarowanie Infrastruktura techniczna —
trystyczne
Stosunki lndnosciowes |
| Dostepnosc
komunilcacyina Finanse gmin |

Rysu nek 1. Elementy atrakcyjnosci turystycznej i inwestycyjnej
Zrodlo: G. Gotembski (red.), Kompendium wiedzy o turystyce, PWN, Warszawa —
Poznan, 2002.

Ocena atrakcyjnosci z punku widzenia doznan turystow moze by¢ alterna-
tywa dla metod powszechnie dominujacych, ktorych subiektywnie wytyczane
kryteria nie maja zazwyczaj zwiazku z gustami i preferencjami turystow'C.

8E. Wisniewski, Ocena atrakcyjnosci turystycznej powiatéw wojewédztwa zachodnio-
pomorskiego, (w:) Gospodarka turystyczna w regionie. Wybrane problemy funkcjono-
wania regionéw, gmin i przedsigbiorstw turystycznych, A. Rapacz (red.), Wydawnictwo
Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu, Wroctaw, 2013, s. 324-325.

° W. Kurek (red.), Turystyka, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, 2007, s. 446.
9°M. Nowacki, Wrazenia 0séb zwiedzajgcych atrakcje turystyczne, ,JFolia Turistica”,
2003, nr 14, 117-132.
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Atrakcyjnos¢ turystyczna a atrakcyjno$¢ dla inwestorow niekoniecznie sg zaw-
sze zgodne, poniewaz moga je determinowa¢ inne czynniki''. Na rysunku
1 przedstawiono podziat na elementy decydujace o atrakcyjnosci turystycznej
i inwestycyjnej obszaru.

MOTYWACJE SWIADOMOSC DESTYNACII OCENA EX ANTE
TURYSTYCZNE TURYSTYCZNYCH DOSTEPNOSCI DESTYNACII
DLA TURYSTY

INFORMACJE

OCENA EX ANTE
WYBOR DESTYNACIL ZDOLNOSCI DESTYNACII
TURYSTYCZNEJ SPOSROD ~ [URYSTYCZNYCH DO
OCENA EX POST WSZYSTKICH ZASPOKOIJENIA POTRZEB
WYRANEJ DESTYNACTT™ gATYSFAKCIONUJACYCH  (OCENA ATRAKCYINOSCI
TURYSTYCZNEJ TURYSTE ‘ TURYSTYCZNEJ I

WIZERUNKU MIEJSCA)

Rysunek 2. Proces wyboru destynacji turystycznej
Zrodlo: A. Rapacz, D. Jaremen, Atrakcyjnosé turystyczna jako czynnik wyboru desty-
nacji turystycznej, ,,Ekonomiczne Problemy Ustug”, 2011, nr 75, s. 134.

Na atrakcyjno$¢ turystyczng sktadaja si¢ rézne czynniki majgce wpltyw na
rozwoj turystyki w danej destynacji turystycznej badz tez danym obiekcie. Za-
tem jest to ogot waloréw turystycznych, zagospodarowania a takze dostepnosci
komunikacyjnej danego obszaru, gdzie znaczenie ma rowniez postawa spotecz-
nosci lokalnej wobec turystow.

Atrakcyjnos¢ turystyczna to wlasciwosci obszaru, ktore sg przedmiotem za-
interesowania turystow. Proces planowania podrézy turystycznej jest czescia
sktadowa zachowan nabywcow na rynku turystycznym. Przy podejmowaniu
decyzji turysta zadaje sobie rozne pytania, ktorych odpowiedzi utatwiaja doko-
nanie wyboru zwigzanego z wyjazdem w celach turystycznych. Wyznaczaja one
kierunek wyjazdu, cel, a takze sposob organizacji i proces realizacji podrozy
turystycznej (rysunek 2). Ocena atrakcyjno$ci terenu w aspekcie turystycznym
jest skomplikowana procedura'®. Przy wyborze metody oceny atrakcyjnosci

YA, Tomezyk, Atrakeyjnosé turystyczna regionu - aspekt teoretyczny oraz praktyczne
zastosowanie jednej z metod jej oceny, Problemy Turystyki, 2005, Nr 28 (3-4), s. 19-35.
2D, Sotowiej, Podstawy metodyki oceny Srodowiska przyrodniczego czlowieka,
Wyd. UAM, Poznan, 1992.
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turystycznej danego regionu procz ogoélnej charakterystyki obszaru nalezy
uwzgledni¢ rowniez jego specyfike. Duze znaczenie ma wilasciwy dobor ele-
mentéw bedacych przedmiotem oceny. Istotny jest rowniez dobor metody oce-
ny waloréw obszaru poddanego analizie®™.

Wsrdd stosowanych metod oceny atrakcyjnosci turystycznej nalezy wy-
mieni¢ waloryzacj¢™. Metoda ta ma charakter subiektywny, poniewaz jest to
postrzeganie z punktu widzenia jednostki dokonujacej badania. Waloryzacja
polega na okresleniu zbioru obiektow znajdujacych si¢ na danym obszarze,
ktory powinno si¢ sklasyfikowa¢ w taki sposob, zeby kazdemu odpowiadata
okreslona warto§¢™.

Czesto stosowang metoda oceny atrakcyjnosci turystycznej jest bonitacja
punktowa'®. Polega ona na przypisywaniu punktéw okreslonym polom oceny,
ktére przedstawiaja nasilenie poszczegdlnych elementow czy tez zjawisk przy-
rodniczych podlegajacych analizie. Nastepnie wyznaczana jest suma punktacji
czesci sktadowych i klasyfikowana do ustalonych wcze$niej przedziatow warto-
$ci. Pozytywnym aspektem tej metody jest obiektywny wynik umozliwiajacy
poréwnanie rozwigzan konkretnych pol podlegajacych ocenie®’.

W przypadku zbiorowosci opisywanych przez liczny zespdl zmiennych
najczescie] stosowane sa metody wielowymiarowe] analizy porownawczej,
a szczegblnie metody taksonomiczne'®, Wérdd tej grupy metod nalezy wymie-
ni¢ miernik syntetyczny i metod¢ rang. Analizowane cechy charakteryzuja si¢
stymulujacym lub destymulujagcym charakterem, co oznacza, ze wzrost oceny
ma zwiazek ze wzrostem oceny badz przeciwnie — ze spadkiem®.

3). Radziejowski, Problemy oceny Srodowiska geograficznego dla potrzeb turystyki,
,.Przeglad Geograficzny”, 1979, s. 51.

YK Kozuchowski, Walory przyrodnicze w turystyce i rekreacji, Wydawnictwo Kurpisz,
Poznan 2005, s. 204-205.

15Z. Kruczek, Atrakcje turystyczne, Fenomen, typologia, metody badar, Wydawnictwo
Proksenia, Krakow, 2011, s. 129.

18G. Bezkowska, Problemy oceny walorow przyrodniczych dla turystyki i rekreacji na
obszarze Nizin Srodkowopolskich, ,,Turystyka i Hotelarstwo™, 2003, nr 4, s. 4.

Y], Kozma, Metodyka waloryzacji przestrzennej pokrycia terenu i obiektow ochrony
przyrody na potrzeby oceny konfliktowosci potencjalnej eksploatacji kopalin w obsza-
rach perspektywicznych, Przeglad Geologiczny, 2015, nr 63 (9), s. 581-582.

8G. Gotembski (red.), Kompendium wiedzy o turystyce, PWN, Warszawa — Poznan,
2002.

). Potocka, Atrakcyjnosé turystyczna i metody jej identyfikacji, (w:) Uwarunkowania
i plany rozwoju turystyki, tom Ill, Walory i atrakcje turystyczne. Potencjal turystyczny.
Plany rozwoju turystyki, Z. Mtynarczyk, A. Zajadacz (red.), UAM, Poznan, 2009, s. 24.
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Cel i metoda badawcza

Glownym celem badan byto okreslenie zréznicowania atrakcyjno$ci gmin
nadmorskich wojewoddztwa zachodniopomorskiego. Dodatkowo przyjeto zato-
zenie, zgodnie z ktorym pomimo rozwinigtej funkcji turystycznej gminy nad-
morskie wojewodztwa zachodniopomorskiego sa zroznicowane pod wzgledem
atrakcyjnosci turystyczne;j.

Z uwagi na przestanki merytoryczne, a takze dostgpnos¢ danych — do okre-
$lenia poziomu atrakcyjnosci turystycznej badanych gmin wykorzystano:

1. Wskazniki zagospodarowania turystycznego:

o Wskaznik Baretje-Deferta (liczba miejsc noclegowych na 100 miesz-

kancow),

o Wskaznik gestosci bazy noclegowej (liczba miejsc noclegowych na

1 km?).

2. Wskazniki dotyczace waloréw krajoznawczych:

® % obszar6w prawnie chronionych,

e Liczba imprez kulturowych organizowanych w gminach nadmorskich,

e Zréznicowanie dtugosci brzegu morskiego.

3. Wskazniki dostgpnosci komunikacyjnej:

e Polozenie wobec drog krajowych,

e 9% terenow kolejowych,

e Poziom atrakcyjnosci turystycznej okreslono przy zastosowaniu metody

rangowania.

Metoda rang jest to prosta analiza wieclowymiarowa, umozliwiajgca upo-
rzgdkowanie zbioru danych, w przypadku, gdy poziom cech jest réznych
w danych jednostkach badawczych. Ze wzgledu na okreslong cechg przypisuje
si¢ kazdej z jednostek odpowiednig range — kolejny numer w zbiorze. Mozna
dokona¢ uogoélnienia, sumujac rangi réznych cech (dla poszczegolnych jedno-
stek) a nastepnie dzielgc t¢ sumg przez liczbe cech — otrzymujgc Srednig warto$¢
rangowg kazdej badanej jednostki. Metoda ta umozliwia stosunkowo szybko
dokona¢ klasyfikacji wielocechowej®.

Wyniki badan
W tabeli 1 przedstawiono wyniki obliczen wskaznika Baretje’a-Deferta.

Whynik dziatania wigkszy od stu oznacza, ze funkcja turystyczna jest dobrze
wyksztalcona. Z danych przedstawionych w tabeli wynika, Ze najlepiej wy-

%), Parysek, L. Wojtasiewicz, Metody analizy regionalnej i metody planowania regio-
nalnego, Warszawa,1979; R. Domanski, Zasady geografii spoleczno-ekonomicznej,
Warszawa, 1998.
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ksztalcona funkcja turystyczna dotyczy gmin: Rewal, Mielno, Dziwnow
i Ustronie Morskie oraz Mig¢dzyzdroje. Z kolei najstabiej wyksztatcona funkcja
turystyczna wsrod badanych gmin jest w gminach Bedzino, Wolin, a nastepnie
Swinoujscie oraz Trzebiatow. W gminach tych przewazaja inne funkcje gospo-
darcze (np. rolnictwo).

Tabela 1. Wskazniki zagospodarowania turystycznego w gminach nadmorskich woje-
wodztwa zachodniopomorskiego (2018 rok)

Wskaznik Baretje’a-Deferta Wskaznik gestoscl
Wyszczegodlnienie (miejsca noclegowe na bgz_y noclegowej
1000 mieszkafcow) (miejsca noclegowe
na 1 km?)

Swinoujscie (m) 28,64 58,01
Migdzyzdroje (m-w) 106,41 60,71
Wolin (m-w) 7,70 2,88
Dziwnow (m-w) 255,58 267,82
Rewal (w) 430,96 405,00
Trzebiatow (m-w) 31,97 23,05
Kotobrzeg (m) 38,86 692,96
Kolobrzeg (w) 63,23 48,06
Ustronie Morskie (w) 181,56 117,63
Bedzino (w) 0,66 0,34
Mielno (m-w) 354,10 280,19
Dartowo (m) 35,82 246,40
Dartowo (w) 75,94 22,51
Postomino (w) 63,54 19,36

Zrédlo: Obliczono na podstawie: https://bdl.stat.gov.pl/ (15.09.2020).

Tabela 1 obrazuje rowniez wyniki obliczen dotyczacych wskaznika gesto-
$ci bazy noclegowej. Dane prezentujg si¢ nast¢pujgco: gmina miejska Koto-
brzeg, Rewal, Mielno, Dziwnéw oraz miejska gmina Darlowo majg bardzo
duzo miejsc noclegowych zlokalizowanych w poblizu. Natomiast niski poziom
gestosci bazy noclegowej wystepuje w gminie Bedzino, Wolin, Postomino,
Trzebiatow oraz wiejskiej gminie Kotobrzeg. Zdecydowanie gesciej rozbudo-
wana jest baza noclegowa w miastach. Natomiast stabiej — na obszarach wiej-
skich i na obszarach dominacji innych funkcji gospodarczych.

W tabeli 2 przedstawiono dane dotyczace walorow krajoznawczych w ba-
danych gminach. W ramach waloréow antropogenicznych uwzgledniono organi-
zacje imprez kulturowych. Najwigcej imprez wsrdd badanych gmin ma miejsce
w gminie miejskiej Kotobrzeg oraz Swinoujscie. Wplyw na duza liczbe uczest-
nikéw ma zapewne fakt, iz te gminy sposrod badanych zamieszkuje najwiecej
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populacji. Spora liczba imprez odbywa si¢ rowniez w gminie Bedzino, Trzebia-
tow oraz Dziwndw. Porownujgc liczbe organizowanych imprez w gminie Be-
dzino w stosunku do pozostatych, biorac pod uwage réowniez liczbe ludnosci
zamieszkujacg dang gminie jest ona stosunkowo duza. Natomiast najmniej wy-
darzen o podobnym charakterze odbywa si¢ w gminie Ustronie Morskie i Re-
wal. Mozna zauwazy¢, ze w dwodch ostatnich badanych latach gmina Rewal nie
organizowata zadnych imprez.

Tabela 2. Wskazniki dotyczace waloréw krajoznawczych w gminach nadmorskich
wojewoOdztwa zachodniopomorskiego (2018 rok)

o Liczba imprez Odsete_k obszar_éw ZréZnicpwanie
Wyszczegoblnienie kulturowych prawnie chronio- dlug(_)s'm brzegu
nych morskiego (grupy)

Swinoujécie (m) 331 15,47 3
Migdzyzdroje (m-w) 74 47,04 3
Wolin (m-w) 93 3,42 4
Dziwnow (m-w) 142 3,76 1
Rewal (w) 0 5,90 1
Trzebiatow (m-w) 140 0,41 2
Kotobrzeg (m) 358 65,45 3
Kotobrzeg (w) 21 3,19 2
Ustronie Morskie (w) 161 41,59 3
Bedzino (w) 135 48,38 4
Mielno (m-w) 77 100,00 1
Dartowo (m) 67 53,44 3
Dartowo (w) 331 24,43 1
Postomino (w) 74 27,79 2

Zrédlo: Opracowano na podstawie: https:/bdl.stat.gov.pl/ (15.09.2020);
https://www.google.pl/maps (3.12.2019).

Badane gminy to w wigkszos$ci tereny atrakcyjne przyrodniczo nie tylko
z uwagi na blisko$¢ morza, ale takze ze wzgledu na wystepowanie obszaréw
ochrony prawnej. Na analizowanym terenie wystepuje m.in. Wolinski Park
Narodowy i Obszar Chronionego Krajobrazu Koszalinski Pas Nadmorski. Od-
setek obszar6w prawnie chronionych jest r6zny w gminach nadmorskich. Gmi-
na Mielno w catosci objeta jest prawng ochrong przyrody, miasto Kotobrzeg —
w wigkszo$ci, Miedzyzdroje, Bedzino i Darlowo (miasto) — w potowie. Pozo-
state gminy maja nizszy odsetek obszarow prawnie chronionych, najmniej gmi-
na Trzebiatow. Zrdznicowanie dtugosci brzegu morskiego okreslono na pod-
stawie mapy.
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Badane gminy podzielono na cztery grupy. W grupie pierwszej znalazly sig
gminy o najdluzszym brzegu, a tym samym najlepszej dostgpnosci morza i plaz.
Sa to gminy: Mielno, Rewal, Dziwnow i Darlowo (wiejska). Do grupy drugiej
zaliczono gminy: Trzebiatow, Miedzyzdroje, Swinoujscie, Postomino i Koto-
brzeg (wiejska). Grupa trzecia obejmuje trzy gminy: Kolobrzeg (miasto), Dar-
towo (miasto) oraz Ustronie Morskie. Ostatnia — czwarta grupa to dwie gminy
0 najkrotszej linii brzegowej — Bedzino 1 Wolin.

Tabela 3. Wskazniki dostepnosci komunikacyjnej w gminach nadmorskich wojewo6dz-
twa zachodniopomorskiego (2018 rok)

Wskaznik potozenia ,
e ) . Odsetek terenow
Wyszczegdlnienie wobec drog krajowych kolejowych
(grupy)

Swinoujscie (m) 2 0,63
Migdzyzdroje (m-w) 2 0,31
Wolin (m-w) 2 0,24
Dziwnoéw (m-w) 3 0,00
Rewal (w) 3 0,47
Trzebiatow (m-w) 3 0,42
Kotobrzeg (m) 1 1,09
Kotobrzeg (w) 1 0,30
Ustronie Morskie (w) 1 0,40
Bedzino (w) 1 0,27
Mielno (m-w) 3 0,02
Dartowo (m) 2 0,49
Dartowo (w) 2 0,26
Postomino (w) 2 0,00

Zrédlo: Opracowano na podstawie: https://www.gddkia.gov.pl/pl/927/drogi-krajowe
(7.10.2020); https://bdl.stat.gov.pl/(03.12.2019).

Tabela 3 zawiera wskazniki dostepnosci komunikacyjnej badanych gmin.
Uwzgledniono potaczenia samochodowe i kolejowe. W podobny sposob jak
zroznicowanie dlugosci brzegu morskiego okreslono potozenie badanych gmin
wobec drog krajowych, podzielono jednak gminy na 3 grupy. W pierwszej gru-
pie znalazly si¢ gminy, przez ktore przebiegajg drogi S6 i S11. Sg to gminy:
Ustronie Morskie, Kotobrzeg (miejska), Kotobrzeg (wiejska) oraz Bedzino.
Druga grupa obejmuje gminy, przez ktore przebiega S3 (gmina Wolin, Swino-
ujscie i Migedzyzdroje) oraz S6 (Dartowo — gmina miejska i wiejska oraz gmina
Postomino). Do trzeciej grupy zaliczono gminy, przez ktore nie przebiegaja
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bezposrednio drogi krajowe — Mielno, Rewal, Dziwnow i Trzebiatow. W ra-
mach dostgpnosci komunikacyjne odniesiono si¢ rowniez do transportu kolejo-
wego, a analizujac odsetek terendw kolejowych w gminie. W dwoch gminach
tego rodzaju potaczen nie ma w ogoble, sg to Dziwndéw i Postomino. W gminie
Mielno komunikacja kolejowa pozostala w nieznacznej formie — w sezonie
letnim do miasta gminnego mozna dojecha¢ szynobusem. Pozostale gminy po-
siadajg sie¢ kolejowa, najlepiej rozwinicta charakteryzuje si¢ Kotobrzeg (mia-
sto) oraz Swinoujscie.

Tabela 4. Rangi wskaznikow atrakcyjnoéci turystycznej w gminach nadmorskich wo-
jewodztwa zachodniopomorskiego
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e 13

Swinoujscie (m) 12 8 9 2 8 5 2
Miegdzyzdroje (m-w) 5 7 5 9 8 5 7
Wolin (m-w) 13 13 12 7 4 5 11
Dziwnow (m-w) 3 4 11 4 1 11 13
Rewal (w) 1 2 10 12 1 11 4
Trzebiatow (m-w) 11 11 14 5 13 11 5
Kolobrzeg (m) 9 1 2 1 8 1 1
Kotobrzeg (w) 8 9 13 12 5 1 8
Ustronie Morskie (w) 4 6 6 11 8 1 6
Bedzino (w) 14 14 4 3 13 1 9
Mielno (m-w) 2 3 1 6 1 11 12
Dartowo (m) 10 5 3 8 8 5 3
Dartowo (w) 6 10 8 12 1 5 10
Postomino (w) 7 12 7 10 5 5 13

Zrédlo: Obliczenia wlasne.

Warto$ci badanych wskaznikéw dla poszczegdlnych gmin poddano rango-
waniu (tabela 4) zgodnie z zasada, ze nr 1 to gmina o najkorzystniejszej sytuacji
w zakresie danego zjawiska. Nastgpnie dla kazdej gminy wyznaczong $rednig
warto$¢ rangowa i na jej podstawie ostateczng pozycje w rankingu (tabela 5).
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Tabela 5. Pozycja w rankingu atrakcyjnosci turystycznej gmin nadmorskich wojewodz-
twa zachodniopomorskiego

Wyszczegblnienie Srednia rang Pozycja
Swinoujscie (m) 6,57 6
Migdzyzdroje (m-w) 6,57 6
Wolin (m-w) 9,29 13
Dziwndéw (m-w) 6,71 8
Rewal (w) 5,86 3
Trzebiatow (m-w) 10,00 14
Kotobrzeg (m) 3,29 1
Kotobrzeg (w) 8,00 10
Ustronie Morskie (w) 6,00 4
Bedzino (w) 8,29 11
Mielno (m-w) 5,14 2
Dartowo (m) 6,00 4
Dartowo (w) 7,43 9
Postomino (w) 8,43 12

Zrédlo: Obliczenia wlasne.

Pierwsze miejsce w rankingu atrakcyjno$ci turystycznej gmin nadmorskich
wojewodztwa zachodniopomorskiego zajegta gmina miejska Kotobrzeg, drugie —
gmina Mielno, a trzecie Rewal. Sg to gminy najbardziej atrakcyjne turystycznie
— 0 licznych walorach, rozbudowanej bazie noclegowej oraz dostepne komuni-
kacyjnie. Na koncu rankingu znalazly si¢ gminy: Bedzino, Postomino, Wolin
i Trzebiatow. Pomimo dostgpu do morza w gminach tych turystyka jest mniej
rozwinigta niz w pozostatych w zestawieniu. Sg to m.in. tereny rolnicze, a wigc
z przewaga innej niz turystyczna funkcji. Pozostate gminy uplasowaly si¢ na
posrednich pozycjach. Generalnie nalezy podkresli¢, ze analizowane obszary sa
atrakcyjne turystycznie, ale atrakcyjnosc ta jest zréznicowana.

Podsumowanie

Turystyka jest jedna z najbardziej dynamicznie rozwijajacych si¢ gatezi go-
spodarki. Kluczowym zagadnieniem tej dziedziny jest atrakcyjnos$¢ turystyczna,
ktéra moze zacheci¢ turystdow do odwiedzenia danego miejsca. Niewatpliwie
najwickszym walorem naturalnym wojewoddztwa zachodniopomorskiego jest
polozenie umozliwiajace dostep do Morza Battyckiego. Zgodnie z glownym
celem w pracy okreslono zréznicowania atrakcyjnosci i funkcji turystycznej
gmin nadmorskich wojewodztwa zachodniopomorskiego.
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Wskaznik Baretje-Deferta pozwala oceni¢, iz pi¢¢ gmin sposrod badanych
ma bardzo dobrze wyksztatcong funkcj¢ turystyczna. Sg to gminy: Rewal,
Mielno, Dziwnéw, Ustronie Morskie oraz Miedzyzdroje. Natomiast w dwoch
gminach ta funkcja nie wyksztalcila si¢ prawie w ogole — tj. w gminie Wolin
i Bedzino. Sa to gminy o niewielkim dostgpie do wybrzeza, petnigce inne niz
turystyczna funkcje spoteczno-gospodarcze. Zatem z analiz wynika, ze w wigk-
szo$ci badanych gmin rozwingta si¢ funkcja turystyczna.

W zakresie atrakcyjnos$ci turystycznej, mierzonej na podstawie walorow
krajoznawczych, rozmiarow bazy noclegowej oraz dostepnosci komunikacyjnej,
badane gminy okazaly si¢ znacznie zréznicowane. Pierwsze trzy miejsca
W zaproponowanym rankingu atrakcyjnosci turystycznej zajety kolejno: miasto
Kotobrzeg, gmina Mielno oraz gmina Rewal. Sg to gminy popularne wsrod
turystow, z rozbudowang baza noclegowa. R6zni je jednak poziom dostgpnosci
komunikacyjnej, a takze inne niz plaze walory krajoznawcze. Ranking zamyka-
ja cztery gminy (kolejno: Bedzino, Postomino, Wolin i Trzebiatow), ktore
pomimo nadmorskiego potozenia nie sg tak silnie zwiazane z turystyka jako
pozostate analizowane jednostki.

Zatem w wyniku przeprowadzonych analiz potwierdzono przyjete zatoze-
nie, ze pomimo rozwinigtej funkcji turystycznej gminy nadmorskie wojewodz-
twa zachodniopomorskiego sg zréznicowane pod wzglgdem atrakcyjnosci tury-
stycznej.
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DIVERSIFICATION OF THE TOURIST
ATTRACTIVENESS OF COASTAL COMMUNES
IN THE WEST POMERANIAN VOIVODESHIP

The main aim of the research was to determine the differentiation of tourist attrac-
tiveness of coastal communes in the West Pomeranian Voivodeship. The time scope of
the analysis covers data from 2018. In the field of research methods, the rank method
was used. The data comes from secondary sources, such as: literature on the subject,
data from the Central Statistical Office and Internet resources. To determine the level of
tourist attractiveness of the surveyed communes, the indicators of tourism development
were used, as well as indicators of sightseeing values and transport accessibility, i.e. the
Baretje-Defert index, the accommodation density index, the percentage of legally pro-
tected areas, the number of cultural events organized in coastal communes, diversifica-
tion seashore length, location in front of national roads, percentage of railway areas. As
a result of the analyzes, the assumption was confirmed that, despite the well-developed
tourist function, the coastal communes of the West Pomeranian Voivodeship are diver-
sified in terms of tourist attractiveness.

Keywords: tourist attractiveness, coastal communes, West Pomeranian Voivodeship.



