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PODATEK VAT W GOSPODARSTWACH
ROLNYCH - STUDIUM PRZYPADKU

Zarys tresci: Celem opracowania byto przedstawienie korzysci ptynacych z przejscia
gospodarstwa rolnego na zasady ogdlne podatku VAT w latach 2016-2017, przy prze-
prowadzeniu znaczacych inwestycji. W pracy wyszczegolniono poszczegélne grupy
kosztow oraz przedstawiono ich procentowy udziatu w kosztach ogétem. Z przeprowa-
dzonej analizy wynika, iz badany podmiot w 2016 r. uzyskat zwrot podatku w wartosci
przekraczajacej 200 tys. zt, natomiast w 2017 r. zwrot ten przekraczal warto$¢ 150 tys.
zt. Gospodarstwo przy rozliczaniu na ryczatcie w 2016 r. musiatoby ponie$¢ dodatkowe
koszty zwigzane z zaplaceniem podatku VAT od nabywanych towarow i ustug. Wysoka
warto§¢ zwrotu podatku VAT w analizowanym okresie zwigzana byta z przeprowadze-
niem inwestycji modernizacji gospodarstwa rolnego o warto$ci przekraczajacej
1,115 mlin z! brutto.

Stowa kluczowe: podatek VAT, podatek na zasadach ogoélnych, ryczalt, gospodarstwo
rolne, inwestycje.

Wstep

Podatek to obowigzkowe $wiadczenie pieniezne pobierane przez panstwo
lub jednostki samorzadu terytorialnego bez $wiadczenia wzajemnego. Wedlug
przedmiotu opodatkowania podatki dzielimy na: przychodowe, dochodowe,
konsumpcyjne i majatkowe'. Z punktu widzenia jednosci podmiotu opodatko-
wania wyrézniamy podatki bezposrednie i podatki posrednie.

Zgodnie z polskim prawem, podatki musza spelnia¢ nastepujace cechy:
powszechnos¢, nieodptatnosé, przymusowos¢ i bezzwrotnos¢. Stanowia pod-
stawowe zrodto dochodow kazdego kraju, nalezy jednak pamigtaé, iz konstruk-
cja systemu podatkowego panstwa musi uwzgledniac szereg funkcji petnionych

* Uniwersytet Rolniczy im. Hugona KoHtataja w Krakowie
! G. Szczodrowski, Polski system podatkowy, Warszawa, PWN Warszawa, 2013, s. 21.
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przez podatki. Podatki konsumpcyjne sa podatkami pobieranymi w toku wydat-
kowania dochodu podatnika i w Polsce zaliczamy do nich: podatek od towarow
i ustug (ang. Value Added Tax czyli VAT), podatek od gier oraz podatek akcy-
zowy. Zawarte sg one w cenach artykulow i dobr podlegajacych powszechnej
konsumpcji. Glowny ciezar podatkéw konsumpcyjnych ponosi konsument, jako
ostateczny odbiorca ustug lub towaréw. Wraz z podatkiem dochodowym sta-
nowia podstawe systemu fiskalnego panstwa®.

Podatki bezposrednie charakteryzuja si¢ jednoscia podmiotu optacajacego
I ponoszacego faktyczny cigzar ekonomiczny zobowigzania. Natomiast podatki
posrednie, to typ podatkdéw, ktorych konstrukcja rozréznia podmioty gospodar-
cze zobligowane do ich naliczania i uiszczania od podmiotdéw, ktdre ponosza
faktyczny ciezar ekonomiczny podatku. Sprzedajacy dolicza, zwigksza cene
produktu o kwote obliczonego podatku, w rezultacie czego faktyczny cigzar
podatkowy ponosi nabywca produktu.

Uwagi metodyczne

Glownym celem, jaki postawit sobie autor opracowania byto okreslenie za-
sadnosci rezygnacji z systemu ryczattowego rozliczania podatku VAT w bada-
nym gospodarstwie rolnym wobec przejscia na zasady ogélne rozliczania tego
podatku. W obliczeniach przyjeto dwa okresy obliczeniowe, w obu rolnik do-
konat znaczacych inwestycji w gospodarstwie. Dane do przeprowadzenia obli-
czen pozyskane zostaty z gospodarstwa rolnego o powierzchni 260 ha uzytkow
rolnych, prowadzacego dziatalno$¢ na terenie wojewodztwa §laskiego, powiat
czestochowski, gmina Mykanow. Okres badawczy obejmowal lata 2016-2017.
Ponadto materialy do przeprowadzenia analizy pozyskane zostaly z literatury
przedmiotu oraz dostgpnych zrodet internetowych. Materiat empiryczny pozy-
skany z badan zostal poddany analizie, a do realizacji zatozonych celow wyko-
rzystano metode opisowa, tabelaryczna oraz metode analizy poziomej i piono-
wej.

Podatek VAT w rolnictwie

Podatek od towarow i ustug zostat w Polsce wprowadzony w 1993 r. Kon-
strukcja polskiego systemu podatkowego VAT, oparta na Szostej Dyrektywie
Rady EWG, w sprawie wspolnego podatku od wartos$ci dodanej sprawia, ze jest

2 M., Cieslukowski, S., Kanduta, Kijek L., Polski system podatkowy. Materialy do éwi-
czen i wyktadow, Poznan, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, 2007.
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on zgodny z wymaganiami UE®. VAT w kazdej fazie procesu gospodarczego
nie obcigza calego obrotu, a wylacznie warto$¢ dodang. Podatnikami VAT sa
osoby prawne, niemajace osobowosci prawnej jednostki organizacyjne, osoby
fizyczne zajmujace si¢ dzialalnosciag gospodarcza.

Podstawowa stawka podatku VAT od 1 stycznia 2011 r. wynosi 23%. WYy-
rézniamy takze obnizone stawki podatku w wysokosci 8%, 5% 1 0% oraz moz-
liwo$¢ opodatkowania ustug w formie ryczattu wedtug stawki 4% (ustugi tak-
sowkarskie) i zwrotu zryczaltowanego podatku w wysokosci 7% (rolnicy
ryczattowi)’. Stawka 5% odnosi sie przede wszystkim do upraw, nieprzetwo-
rzonych produktéw spozywczych oraz hodowli zwierzat. Zakup nawozéw oraz
srodkdw ochrony roslin, ktére to pozycje stanowia znaczacy udziat w kosztach
ogbtem ponoszonych przez gospodarstwo, obcigzony jest stawka 8%. Najwyz-
szg stawka podatku VAT 23% w rolnictwie obcigzone sg m. in. paliwa, a takze
maszyny i urzadzenia stuzace do produkcji rolniczej.

Ustawodawca dla potrzeb podatku VAT wyro6znia dwie kategorie rolnikow.
Pierwsza obejmuje tzw. rolnikow ryczattowych (RR), ktorzy sprzedajac produk-
ty rolne zwolnieni sg z rozliczania si¢ z podatku od towaréw i ustug. Do ceny
sprzedawanych produktow RR dolicza 7% ich warto$ci. Otrzymana w ten spo-
sob kwota stanowi czgsciowa rekompensate VAT, ktory zostat zaptacony przez
rolnika w momencie nabywania $rodkow produkcji niezbednych w gospodar-
stwie. Nabywcy, ktory rozlicza si¢ z podatku VAT na zasadach ogélnych
W momencie zakupu produktéw od RR przystuguje zwrot zaptaconego podatku.
Wysokos$¢ zryczattowanego podatku VAT wynosi od 1 stycznia 2011 r.
0 31 grudnia 2013 r. 7%; http://www.podatki.egospodarka.pl/64251,Podatek-
VAT-w-rolnictwie,3,65,1.html (dostep z dnia 10.10.2018 r.).

Rolnik ryczattowy nie jest zobligowany do®:

e prowadzenia ewidencji sprzedazy produktéw wytworzonych w gospo-

darstwie oraz ewidencji zakupow towaroéw i ustug,

e wystawiania faktur sprzedazy,

e skladania deklaracji VAT w urzedzie skarbowym.

Jedynym obowigzkiem rolnika jest przechowywanie zgromadzonych faktur
VAT RR przez 5 lat, liczac od konca roku, w ktorym faktury te wystawiono.

® M. Krajewska, Podatki w Unii Europejskiej, Warszawa, Polskie Wydawnictwo
Ekonomiczne, 2012, s. 269-271.

* Ustawa z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towardéw i ustug z pézniejszymi zmianami
(Dz. U. Nr 54).

> W. Turowska, Ewidencja, rozliczanie i skutki rozrachunkéw przedsiebiorstw rolni-
czych Z tytutu podatku VAT, (W:) Zeszyty Naukowe SGGW w Warszawie, Ekonomika
i Organizacja Gospodarki Zywno$ciowej, nr 82, 2012, s. 230.
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Druga kategoria obejmuje rolnikow rozliczajacych si¢ na zasadach ogoél-
nych. Przy sprzedazy wytworzonych produktow producent rolny, nalicza z tego
tytutu podatek i ma prawo do odliczenia podatku zaptaconego przy nabyciu
srodkéw 1 ustug do produkc;ji rolne;j.

Charakterystyka gospodarstwa

Gospodarstwo rolne, z ktorego pozyskano dane do obliczen jest wlasnoscia
osoby prywatnej i obejmuje 260 ha uzytkow rolnych. W gospodarstwie przewa-
7aja gleby $rednie (3 i1 4 klasa ziemi). Podstawowa produkcja jest produkcja
ro$linna: pszenica ozima 100 ha/rok, rzepak ozimy 100 ha/rok, kukurydza
40ha/rok oraz jgczmien jary 20ha/rok. Mimo gospodarowania na glebach klasy
$redniej, podmiot uzyskuje plony znacznie przekraczajace Srednig krajowsa
(pszenica ok. 6-7 t/ha, rzepak 3-3,5 t/ha, kukurydza sucha 8-9 t/ha, jeczmien
4-5 t/ha). Gospodarstwo cechuje wysoka kapitatochtonno$¢ oraz intensywne
metody produkcji. Corocznie przeprowadzane sa inwestycje zwickszajace moz-
liwosci produkcyjne, w postaci zakupu maszyn rolniczych, uzytkéw rolnych.
Cata produkcja siggajaca rocznie ok. 600 t pszenicy, 350 t kukurydzy,
300 t rzepaku oraz 80 t jgczmienia, przeznaczona jest wylacznie na potrzeby
rynku. Uzyskiwanie wysokich cen produktow rolnych wigze si¢ z produkcja
pszenicy konsumpcyjnej oraz wieloletnimi kontraktacjami rzepaku z zaktadami
thuszczowymi. Ten ostatni spelnia wymagania rzepaku technologicznego. Wy-
sokie plony uwarunkowane sa stosowaniem znacznej ilo$ci srodkow ochrony
ro$lin oraz nawozow mineralnych.

Wyniki badan

Badaniami objeto gospodarstwo rolne w latach 2016-2017. Rolnik do kon-
ca 2015 r. rozliczat si¢ jako rolnik ryczattowy, jednak perspektywa zrealizowa-
nia w kolejnych latach inwestycji przekraczajacych kwote 1,15 min zt brutto,
wywarla znaczacy wpltyw na podjecie decyzji o przej$ciu na zasady ogoélne,
rozliczania si¢ z podatku VAT z poczatkiem 2016 r. Jednym z wazniejszych
czynnikéw, ktoére miaty wpltyw na zmiane¢ zasad rozliczania podatku bylo prze-
prowadzenie w 2013 r. inwestycji modernizacji gospodarstwa rolnego na kwotg
420 000 zI netto tj. 516 600 zt brutto ( 96 600 zt podatku VAT). Uczestnictwo
w systemie VAT RR w 2013 r. nie dato rolnikowi mozliwosci odzyskania za-
ptaconego VAT-u zawartego w cenie produktow i ustug zakupionych w ramach
prowadzonej inwestycji.
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Tabela 1. Warto$¢ zakupionych $rodkéw do produkeji w badanym gospodarstwie rol-
nym w 2016 r. w podziale na poszczegolne stawki podatku VAT

Zakupione srodki ('10 produkcji i N N VAT Struktura
Lp. us1ugl Wartos¢ Warto$é Naliczony | wydatkéw
podlegajace brutto (zf) netto (zt) b netto (%)
opodatkowaniu VAT (z 0
A. Zakupy ze stawka 23%
1 | Olej napedowy 142 285,00 |115678,86 |26 606,14
o | Olej napedowy 40000,01 |32520,33 |7479,68
grzewczy
3 | Naprawy i konserwacje maszyn | 48 342,32 39 302,70 |9039,62
4 | Drobny sprzet 11 423,87 9 287,70 2136,17
5 | Remont budynkéw 18 506,47 15045,91 | 3460,56
6 | Materiaty biurowe 210,69 171,29 39,40
7 | Inne (worki do zboza) 492,04 400,03 92,01
8 | Maszyny i urzadzenia rolnicze | 664 200,00 540 000,00 | 124 200,00
Razem nabycia ze
9 stawka VAT 23% 925 460,39 | 752 406,82 | 173 053,57 | 62,47
B. Zakupy ze stawka 8%
1 | Srodki ochrony roslin 152 495,34 141 199,39 |11 295,95
2 | Nawozy mineralne 303 794,99 281 291,66 | 22 503,33
Razem nabycia ze
3 stawka VAT 8% 456 290,33 | 422 491,05 | 33799,28 | 35,08
C. Zakupy ze stawka 5%
1 | Materiat siewny 31 002,73 29526,41 |1476,32
Razem nabycia przy stawce
2 VAT 5% 31002,73 29526,41 |1476,32 2,45
D. Ogolem zakupy w gospodarstwie | 1412 753,45 |1 204 424,28| 208 329,17 | 100

Zrédlo: badania wlasne.

Jednostka gospodarcza zrealizowata w 2016 r. planowang inwestycje mo-
dernizacji gospodarstwa rolnego w kwocie 664 200 zt brutto, 540 000 zt netto,
co stanowito 44,83% wartosci zakupionych $rodkéw do produkcji podlegaja-
cych opodatkowaniu podatkiem VAT (zakup kombajnu zbozowego marki New
Holland, model TC6080). Lista glownych artykutow zakupionych do produkcji
rolnej obejmowata m.in.: olej napgdowy, olej napedowy grzewczy, naprawy
i konserwacje maszyn, remont budynkow, drobny sprzgt, maszyny i urzadzenia
rolnicze, $rodki ochrony roslin, nawozy mineralne, materiat siewny. W anali-
zowanym gospodarstwie w 2016 r. ponad 62,47% zakupionych $rodkéw do
produkcji opodatkowanych bylo stawka 23% (tab. 1). Warto$¢ zakupionych
srodkéw do produkcji rolnej opodatkowanych stawkg 5% miata marginalne
znaczenie w wartosci zakupionych srodkow do produkcji rolnej ogotem, i wy-
nosita niespelna 2,5%. W przypadku rozliczania gospodarstwa na ryczalcie
naliczona kwota podatku VAT w wysokosci 208 329,17 zt nie podlega zwroto-
WI.



308 Piotr Rachwat

Tabela 2. Warto$¢ zakupionych $rodkéw do produkeji w badanym gospodarstwie rol-
nym w 2017 r. w podziale na poszczegolne stawki podatku VAT

Zakupione $rodki
do produkec;ji i ustugi Warto$é Warto$é \./AT Stru ktu,ra
Lp. . naliczony wydatkow
podlegajace brutto (zt) netto (zt) () netto (%)
opodatkowaniu VAT
A. Zakupy ze stawka 23%
Olej napgdowy 149 294,94 121378,00 |27 916,94
o | Olej napedowy 45 413,38 3692145 |8491,93
grzewczy
g |Naprawyikonserwace | 1953358 | 15880,06 | 365262
maszyn
4 | Drobny sprzet 4185,97 3 403,23 782,74
5 | Remont budynkow 630,01 512,2 117,81
6 | Materiaty biurowe 1 027,00 834,96 192,04
7 | Ushugi 4 354,20 3 540,00 814,20
g | Maszyny i urzadzenia 451410,00  |367000,00 |84 410,00
rolnicze
Razem nabycia ze staw-
9 ka VAT 23% 675 849,08 549 470,80 |126378,28 |67,60
B. Zakupy ze stawka 8%
1 | Srodki ochrony roslin 149 270,16 138 213,11 11 057,05
2 | Nawozy mineralne 271 435,20 251328,89 |20106,31
Razem nabycia przy
3 stawce VAT 8% 420 705,36 232 051,44 |31163,36 28,55
C. Zakupy ze stawka 5%
1 | Materiat siewny 32 816,56 31 253,87 1562,69
Razem nabycia ze staw-
2 ka VAT 5% 32 816,56 31 253,87 1 562,69 3,85
D. Ogélem zakupy 1129371,00 |81277611 |159104,33 |100
w gospodarstwie

Zrédlo: badania whasne.

Dane w tabeli 2. prezentujg zestawienie wartosci zakupionych srodkow do
produkcji w 2017 r. Gospodarstwo w powyzszym roku przeprowadzito porow-
nywalne inwestycje pod katem finansowym w stosunku do 2016 r., opiewajace
na kwote 451 410 zt brutto (zakup ciagnika rolniczego marki John Deere 0 mo-
cy nominalnej 120 kKM oraz opryskiwacza, marki Kverneland o pojemnosci
zbiornika na ciecz 3800 1), co stanowi 45,15% kosztow netto ogdtem. Struktura
ponoszonych wydatkow ze stawka VAT 23%, 8% oraz 5% ulegla niewielkiej
zmienianie w stosunku do 2016 r. Cato$¢ podatku VAT naliczonego w omawia-
nym roku w wysokosci 159 104,33 zt w przypadku rozliczania na ryczalcie nie
podlega zwrotowi.
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Tabela 3. Sprzedaz produktow wytworzonych w badanym gospodarstwie w 2016 r.

(w zt)
VAT na zasadach ogélnych
Lp. Produkt Warto$¢ brutto | Wartos¢ netto VAT nalezny 5%
1 | pszenica — ziarno 423 150,79 403 000,75 20 150,04
2 | kukurydza — ziarno 218 400,00 208 000,00 10 400,00
3 | rzepak — ziarno 510 635,94 486 319,94 24 316,00
4 | jeczmien — ziarno 53 992,39 51 421,32 2571,07
5 | Razem (w pelnychzl) | 1206179 1148742 57 437
VAT RR
Lp. Produkt Warto$¢ brutto | Warto$é netto | VAT zryczaltowany 7%
1 | pszenica — ziarno 431 210,80 403 000,75 28 210,05
2 | kukurydza — ziarno 222 560,00 208 000,00 14 560,00
3 | rzepak — ziarno 520 362,34 486 319,94 34 042,40
4 | jeczmien — ziarno 55 020,81 51 421,32 3599,49
5 | Razem (w pelnychzl) |1 229154 1148742 80412

Zrodlo: badania whasne.

Rolnik ryczaltowy przy sprzedazy wytwarzanych produktow, ma mozli-
wos¢ skorzystania ze zwolnienia z podatku VAT i podlega zryczattowanemu
systemowi zwrotu podatku. W tabeli 3. zaprezentowano zestawienie wartos$ci
sprzedazy wytworzonych produktow w gospodarstwie w 2016r. Podatek VAT
nalezny ze sprzedazy, oprocentowanej stawka 5% wynosi 57 437 zl, a wielkos¢
VAT przy pozostaniu gospodarstwa na ryczatcie (7%) wynositaby 80 412 zt.

Tabela 4. Sprzedaz produktow wytworzonych w badanym gospodarstwie w 2017 r.

(w zb)
VAT na zasadach ogélnych
Lp. Produkt Warto$¢ brutto | Warto$é netto VAT nalezny 5%
1 | pszenica - ziarno 452 550,79 431 000,75 21 550,04
2 | kukurydza — ziarno 194 901,13 185 620,12 9 281,01
3 | rzepak — ziarno 479 135,94 456 319,94 22 816,00
4 | jeczmien — ziarno 51 892,39 49 421,32 2471,07
5 | Razem (w pelnych zI) | 1178480 1122 362 56 118
VAT RR
Lp. Produkt Warto$¢ brutto | Warto$¢ netto | VAT zryczaltowany 7%
1 | pszenica — ziarno 461 170,80 431 000,75 30 170,05
2 | kukurydza — ziarno 198 613,53 185 620,12 12 993,41
3 | rzepak — ziarno 488 262,34 456 319,94 31 942,40
4 | jeczmien — ziarno 52 880,81 49 421,32 3459,49
5 | Razem (w pelnych zt) |1 200 927 1122 362 78 565

Zrédlo: badania wlasne.
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Sprzedaz produktow wytworzonych w gospodarstwie rolnym w 2017 r.
utrzymatla si¢ na zblizonym poziomie w poréwnaniu z 2016 r. Wynika to przede
wszystkim z ustabilizowania cen sprzedazy produkowanych zb6z oraz brakiem
wystapienia niekorzystnych zjawisk atmosferycznych tj. przemarznigcie, wy-
smolenie, susza, powddz itp., ktére w istotny sposdb wplywaja na plonowanie
roslin (tab. 3). W przypadku pozostania rolnika na zasadach RR, VAT naliczo-
ny wynositby 78 565 zt.

Tabela 5. Wptywy ze sprzedazy, wydatki na zakup $rodkoéw i ustug oraz korzysci osia-
gane przez gospodarstwo przy wariancie zryczattowanego zwrotu VAT oraz
przy rozliczaniu VAT na zasadach ogdlnych

2016
Zasady ogélne RR
A| Przychody ze sprzedazny | 1148 742,01 | A | Praychody ze 1148 742,01
sprzedazy netto
. VAT zryczaltowany
0,
B | VAT nalezny (A x 5%) 57 437,10 B (A X 7%) 80 411,94
Przychody ze sprzedazy Przychody ze sprzedazy
C brutto (A+B) 1206179,11 |C brutto (A+B) 1229 153,95
D | Warto$¢ zakupu netto 1204 424,28 | D | Warto$¢ zakupu netto 1204 424,28
E | VAT naliczony 208 329,17 E | VAT naliczony 208 329,17
Warto$¢ zakupu brutto Wartos¢ zakupu brutto
F (D+E) 141275345 | F (D+E) 1412 753,45
Roznica (E-B) 150 892,07 Roznica (B-E) -127 917,23
2017
Zasady ogolne RR
A Przychody ze sprzedazny 112236213 | A Przycho.dy ze 1122 362,13
netto sprzedazny netto
. VAT zryczaltowany
0,
B | VAT nalezny (A x 5%) 56 118,11 B (A X 7%) 78 565,35
Przychody ze sprzedazy Przychody ze sprzedazy
C brutto (A+B) 1178480,24 | C brutto (A+B) 1200 927,48
D | Warto$¢ zakupu netto 812 776,11 | D | Warto$¢ zakupu netto 812 776,11
E | VAT naliczony 159 104,33 | E | VAT naliczony 159 104,33
Warto$¢ zakupu brutto Warto$¢ zakupu brutto
F (D+E) 1129371,00 | F (D+E) 1129 371,00
Roéznica (E-B) 102 986,22 Roéznica (B-E) -80 538,98

Zrédlo: badania wlasne.

Przejscie gospodarstwa na zasady ogoélne od 2016 r. pozwolito na zwrot
podatku VAT z tytulu przeprowadzenia inwestycji modernizacji gospodarstwa.
Uzyskany zwrot stanowit znaczacg kwote wptywoéw finansowych w badanym
podmiocie w 2016 oraz 2017 r. (bylo to odpowiednio 150 892,07 oraz
102 986,22 zt). W sytuacji, gdy rolnik pozostalby w poprzednim systemie, zre-
alizowany przychod ze sprzedazy produktow rolnych gospodarstwa rozliczaja-
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cego si¢ na ryczalcie, powigkszony bylby o kwotg zryczaltowanego podatku
VAT w wysokosci 7%, w wyniku czego do wartosci sprzedazy netto
1 148 742,01 zt w 2016 r. zostalaby dodana warto$¢ podatku VAT w kwocie
80 411,94 zi, jako rekompensata zaptaconego VAT-uU ponoszonego w zakupie
srodkdw do produkcji 1 ushug. Warto§¢ zaptaconego podatku VAT w $§rodkach
do produkcji rolnej wynosi 208 329,15 zt (w tym 123 200,00 zt wartos¢
VAT z przeprowadzonych inwestycji w $rodki trwate) w 2016 r. (tabela 5), co
oznaczatoby dla rolnika zwigkszenie kosztow produkcji o kwote 127 917,23 zt.

W 2017 r. korzystanie przez rolnika z zasad ogolnych rozliczania podatku
VAT pozwolito mu na uzyskanie zwrotu w wysokosci 102 986,22 zl. Pozosta-
nie w systemie ryczaltowym spowodowaloby, ze zryczaltowany VAT doliczony
do wartos$ci sprzedazy netto (7%) nie pokrylby VAT-u zaptaconego w cenie
nabytych $rodkow produkcji (zwigkszenie kosztow produkcji o kwote
80 538,98 zt).

WhniosKi

Na podstawie przedstawionych obliczen wykazano, iz w przypadku prze-
prowadzania znacznych inwestycji w postaci modernizacji gospodarstwa rolne-
go, przejscie na zasady ogolne rozliczania podatku VAT w rolnictwie jest jak
najbardziej uzasadnione pod wzgledem ekonomicznym. Rozliczanie na ryczat-
cie przy modernizacji podmiotu powoduje znaczace obnizenie zrealizowanej
nadwyzki pieni¢znej, co moze przyczyni¢ si¢ do nadmiernego zadtuzania go-
spodarstwa oraz prowadzi¢ do opdznienia wdrozenia nastepnych faz inwestycji,
pozwalajacych na efektywne konkurowanie z rolnictwem polskim i europej-
skim. W przypadku pozostania na ryczalcie, przeprowadzenie w 2016 oraz
2017 r. inwestycji na taczng kwote 1 115 610 zt brutto bytoby trudne do zreali-
zowania. Rolnik w powyzszej sytuacji zdecydowalby sie na przeprowadzenie
inwestycji w p6zniejszym terminie lub zakup mniej wydajnego sprzetu, ktory
wplywalby negatywnie na dalszy rozwoj gospodarstwa. Na podstawie przepro-
wadzonych badan i obliczen sformutowano nastgpujace wnioski:

1. Badane gospodarstwo, stawiajac na modernizacje parku maszynowego,

realizuje korzysci finansowe, jako podatnik na zasadach ogélnych.

2. Rolnik doktadnie przeanalizowatl korzysci ptynace z przejs$cia na zasady

ogolne podatku VAT.
3. Korzysci finansowe z tytulu zwrotu podatku VAT sg Scisle zwigzane
z przejetym systemem rozliczania podatku VAT w badanym podmiocie.

4. Gospodarstwo oprocz mozliwosci uzyskanie zwrotu catoSci VAT
zaptaconego przy zakupie S$rodkéw do produkcji, bedzie osiggato
korzysci finansowe w wyniku modernizacji sposobow I metod produkcji
przez najblizsze lata.
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VALUE-ADDED TAX ON FARMS - CASE STUDY

The aim of the study was to present the benefits of the transition of a farm to the
general VAT rules in 2016 - 2017, when carrying out significant investments. The work
lists individual cost groups and presents their percentage share in total costs. The analy-
sis shows that in 2016 the audited entity obtained a tax refund in the amount exceeding
PLN 200 000 PLN, while in 2017 this return exceeded PLN 150 000. The farm, when
settling on a lump sum in 2016, would have to incur additional costs related to paying
VAT on purchased goods and services. The high value of VAT refund in the analyzed
period was related to the investment in the modernization of a farm with a value exceed-
ing 1.115 million gross PLN.

Key words: VAT tax, general tax, lump sum, agricultural holding, investments.
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